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Aluksi

Eri viranomaisille ja jarjestéille tulee yhteydenottoja vanhemmilta liittyen lapseensa koh-
distuvaan koulukiusaamiseen. Yhteydenottojen miira on viime aikoina lisdantynyt ja ne
koskevat tilanteita, jotka ovat monimutkaisia ja joita leimaa epiluottamus osapuolten valilla.
Timan johdosta ratkaisun 16ytyminen on haasteellista. Vanhemmat kokevat tilanteet ahdis-
tavina, kun lapsi kieltiytyy lahtemisti kouluun tai vanhemmat eivit uskalla lihettai lastaan
kouluun. Vanhemmat saattavat kokea, ettd koulussa ei oteta heidin nikemyksidan riittivin
vakavasti tai ettd asiaa ei pystyta selvittimain muutoin asiantuntevasti.

Eri tutkimuksista riippuen koulukiusattuna kokee olevan vihintdan kerran viikossa 8-12 %
oppilaista. Kiusattujen mairid on kasvanut vuosina 2002-2010!. Stakesin ja Opetushalli-
tuksen selvityksen mukaan 40 % kouluista on kuitenkin ilmoittanut, ettei koulussa tapahdu
viikkotasolla lainkaan kiusaamista. Niissd kouluissa, joissa kiusaamista on arveltu olevan, on
katsottu sen koskevan yleensi vain 1-2 % oppilaista2. Kouluterveyskyselyn mukaan 70 %
peruskoulun 8. ja 9. luokkalaisista taas kokee, ettd aikuiset eivit puutu kiusaamiseen.3 Sel-
vityksistd voidaan paitells, ettd valmiudet tunnistaa kiusaamista ja puuttua siihen eivit ole
nykyiselldan riittavit. Luvut osoittavat myos selkeidsti sen, miten erilainen kisitys opettajilla
ja oppilailla on kiusaamisen yleisyydesta.

Olemme tottuneet tarkastelemaan lapsen asemaa aikuisiin nihden eri tavalla emmeka ehka
siksi nie tilanteiden vakavuutta oikeassa suhteessa. Jos lapsen kokema siirretdin aikuisten
maailmaan, tilanteet ndyttivit usein kestimattomiltd. Miltd aikuisesta tuntuisi, jos hanen
vaatteitaan haviiisi tai niitd sotkettaisiin tyopaivin aikana, salaatinpalat sinkoilisivat niskaan
lounastauolla ja iltapdivd kuluisi miettiessd, onko auton renkaat puhkottu pdivin aikana tai
onko auto sotkettu spraymaalilla? Lapsen maailmassa vastaavanlaiset kokemukset voivat
olla arkipdivaa. Kiusaamisen muotoja ovat vikivallan ja omaisuuteen kajoamisen lisiksi

I http://www.oph.fi/download/142520 Koulukokemusten_kansainvalista_vertailua_2010_seka_muutokset_Suomessa_ja
Pohjoismaissa_1994-2010_WHO-Koululaistutkimus_HBSC-Study_.pdf~

2 Ks. Rimpeld — Kuusela — Rigoff — Saaristo — Wiss 2008.
3 http://stakes.fi/lkoulututerveyskysely/Fl/tulokset/index.htm
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monenlainen hiirintd, nimittely, loukkaava kiusoittelu, syrjiminen ja ulkopuolelle jitta-
minen.4 Aikuisilla on lapsia enemmin mahdollisuuksia valita, millaisessa ympiristossi he
liikkkuvat. Oppilaiden on oppivelvollisuutensa vuoksi oltava koulussa, miki korostaa koulun
velvollisuutta huolehtia turvallisesta kouluympiristosta.

Koulukiusaamisesta tulee vain osa aikuisten tietoon. Tietoon tulevat tapaukset johtavat
joskus pitkiin prosesseihin, joissa kiusaamista ei saada kuitenkaan loppumaan. Tyypillista
niille prosesseille on se, etti vanhemmat eivit tieda, mistd he voisivat hakea apua. Kiusaa-
mistapausta kisitellain koulussa lukuisissa palavereissa, mutta lapsen nikokulmasta asiassa
ei tapahdu mitian. Kiusaamistilanteen kisittely saattaa koskettaa toistakymmenti eri alan
asiantuntijaa, jotka kokoontuvat lukuisia kertoja kasittelemain yhta tapausta pitkalld ajalla,
mutta silti lapsen tilanne ei parane mitenkain. Aikuiset mittaavat tyon tuloksellisuutta ja
tehokkuutta kokousten ja niihin osallistuneiden henkiléiden lukumairilli, mutta mittari ei
kerro mitdan lapsen hyvinvoinnista. Kun vastuu on monella, se ei lopulta ole kenelldkaan.

Pitkittynyt prosessi voi johtaa epaluottamukseen koulun ja kodin vililld, jolloin ratkaisun
loytiminen tulee entistd haasteellisemmaksi. Lapsi saattaa kieltiytyd lihtemistd kouluun
pelitessidan kiusaamista. Vanhemmat ottavat toistuvasti yhteyttd kouluun ja vuorovaikutus
kodin ja koulun vililld tulehtuu. Tapahtumaketju voi johtaa lastensuojeluilmoituksen teke-
miseen, tutkintapyyntoon poliisille ja tuomioistuinkasittelyyn. Tarkasteltaessa kustannuksia
pitkilld aikavililld ei voida puhua sidstoistd vaan pikemminkin pahoinvoinnin luomista
kumuloituvista kustannuksista, jotka jakautuvat monelle eri sektorille.

Kiusaamisella on monialaisia ja pitkdkestoisia vaikutuksia. Se voi aiheuttaa oppimismoti-
vaation laskua, psykosomaattisia oireita, pelkoa, itsetunnon alenemista, masennusta ja jopa
itsetuhoisia ajatuksia. Psyykkinen pahoinvointi heijastuu usein myos fyysiseen terveyteen.
Joillakin aggressio voi kdintya myds ulospiin tuhoisin seurauksin. Kiusaaminen voi vaikuttaa
jatko-opintoihin hakeutumiseen ja ammatilliseen suuntautumiseen. Sen on todettu olevan
myos yksi merkittiva syrjdytymisen taustalla oleva tekiji sekd ennustavan nuorten aikuisten
ja aikuisten psyykkisti oireilua ja sairastavuutta.>

Koulukiusaamiseen puuttumisen nykytila ja haasteet

Suomessa lakina voimassa olevan YK:n lapsen oikeuksien sopimuksen 19 ja 37(a) artiklat
velvoittavat opetuksen jirjestdjid huolehtimaan kaikenlaisen oppilaan kannalta huonon
kohtelun ennalta estimisesti ja siihen puuttumisesta. Lapsen oikeuksien sopimus edellyt-
tad, ettd myos lasten ymmirretddn olevan oikeuksien haltijoita. Suomen perustuslain 21 §:n
mukaan jokaisella on oikeus saada oikeuksiaan ja velvollisuuksiaan koskeva asia kisitellyksi
viranomaisessa. Perustuslain 6 §:n 2 momentin mukaan lapsia on kohdeltava tasa-arvoisesti
yksilini, ja heidan tulee saada vaikuttaa itsedidn koskeviin asioihin kehitystidan vastaavasti.

Perusopetuslain 29 §:n mukaan oppilaalla on oikeus turvalliseen opiskeluympiristoon. Ope-
tuksen jarjestdjan tulee kyseisen lainkohdan mukaan laatia suunnitelma oppilaiden suojaa-
miseksi vikivallalta, kiusaamiselta ja hiirinnilti sekd toimeenpanna suunnitelma ja valvoa
sen noudattamista ja toteutumista. Perusopetuslaissa edellytetiin siis, ettd opetuksen jar-
jestdji puuttuu koulussa tapahtuvaan kiusaamiseen ja myos tehokkaasti ennalta estii sen
tapahtumista. Perusopetuslaissa ei kuitenkaan maaritelli, mitd kiusaamisella tarkoitetaan.
Laissa ei myoskiin sidadetd siitd, miten kiusaamistapaukset on selvitettavi, kuka selvitti-
misesti vastaa ja milld keinoilla kiusaamiseen on puututtava. Oppilailla ja heidin vanhem-
millaan on oikeus saada heiti huolestuttavat kouluun liittyvit asiat kuten kiusaaminen

4 Ks. Mantyla — Kiveld — Ollila — Perttola 2013.
5  Pirkola 2005, Kestila 2008, Paakkonen 2012.
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selvitetyksi. Kaikenlaiseen kiusaamiseen puuttuminen on lapsen oikeuksien sopimuksessa
jokaiselle oppilaalle turvattu ihmisoikeus.6

Kiytannossd kiusaamiseen on pyritty puuttumaan kiusaamisen vastaisilla ohjelmilla. Ope-
tus- ja kulttuuriministerio on rahoittanut laajan KiVa-kouluohjelman, jonka kattavuus
on valtakunnallisesti hyva. KiVa-kouluohjelman vaikuttavuutta kisittelevin viitoskirjan
mukaan ohjelma on vihentinyt kiusaamista alakouluissa, mutta ylikouluissa silld ei ole
saavutettu vastaavanlaisia tuloksia.

Kiusaamistapaukset on tarkoitus selvittdd aina koulun tasolla. Kiusaamiseen puuttumi-
sessa edetdin yleensi asteittain ja menettelytavat vaihtelevat koulujen kesken. Koulusta ja
tilanteesta riippuen kiusaamista kisittelevit opettaja, rehtori, KiVa-tiimi, oppilashuoltoty®-
ryhma ja kunnan tasolla lopulta sivistystoimesta vastaava lautakunta. Tapausten selvittelyyn
pyydetiin tarvittaessa myos poliisi.

Tapaukset eivit aina ratkea oppilaan kannalta myonteiselld tavalla. Eri viranomaisille (esimer-
kiksi lapsiasiavaltuutettu, aluehallintovirasto ja ely-keskus) ja jarjestoille tulee yhteydenottoja
kiusaamistapauksista, joissa vanhempi ei ole uskaltanut ottaa yhteytti kouluun tai vanhemman
nakokulmasta koulu ei ole puuttunut kiusaamiseen riittavalla tavalla tai ylipaatdan myontanyt,
ettd kiusaamista olisi tapahtunut. Kiusaamistapaukset voivat koskea seki oppilaiden valisia
tilanteita ettd tilanteita, joissa opettaja on kiusannut oppilasta. Viranomaisilla on velvollisuus
neuvoa, miten kiusaamisasiaa voi vieda eteenpain koulun ja kunnan tasolla, seka kertoa mah-
dollisuudesta tehdi asiasta kantelu. Lisiksi ne voivat antaa yleistd neuvontaa siitd, onko koulu
toiminut lainmukaisesti.

Vanhemmat voivat saattaa eduskunnan oikeusasiamiehelle, oikeuskanslerille tai aluehallin-
tovirastolle tehtavin kantelun kautta tutkittavaksi, onko opetuksen jirjestdja puuttunut lain
edellyttdmalld tavalla koulukiusaamiseen. Taltd osin lainsaddinto antaa hyvin valjan tulkin-
takehyksen asian arviointiin; perusopetuslaissa ei siideti kiusaamisen selvittimistavoista,
kiusaamiseen puuttumisen keinoista eiki tilanteen jilkiseurannasta.

Kantelun kisittely on kirjallista, ja oikeusturvakeinona kantelumenettely on kiusatun niko-
kulmasta hidas. Kanteluviranomainen voi ottaa paitoksessiin kantaa vain sithen, onko
opetuksen jarjestdja puuttunut kiusaamiseen lain edellyttimalli tavalla, ja antaa epakohtia
havaitessaan hallinnollista ohjausta. Kanteluviranomainen ei voi paiatoksessiin oikeudelli-
sesti velvoittaa opetuksen jirjestdjad ryhtymaian tiettyihin toimenpiteisiin, mistd johtuen
paiatoksen jilkeiset toimenpiteet voivat vaihdella paljonkin. Kantelun avulla kiusaamista
ei vilttimaitta saada lakkaamaan eikd kodin ja koulun vilille syntynyttid epiluottamusta
palautettua. Kynnys kantelun tekemiselle voi ylip4ansi olla korkea, koska sen voidaan pelita
vaikuttavan lapsen asemaan koulussa tai tulehduttavan entisestadn kodin ja koulun vilisia
henkilosuhteita. Kantelu on kuitenkin télld hetkelld ainoa hallinnollinen oikeusturvakeino
kiusaamiseen puuttumiseksi.

Joitakin koulukiusaamista koskevia tapauksia on kisitelty rikosasiana tuomioistuimessa,
missd yhteydessi on voitu kisitelld myos rikokseen liittyvit vahingonkorvausvaatimukset.
Tapausten maaraian vaikuttaa rikosoikeudellinen vastuuikiraja (15 vuotta) siltd osin kuin
rikosasiassa on syytettyni oppilas. Kiusaamista ei ole rikoslaissa kriminalisoitu, joten tuomio-
istuimeen kiusaamistapaus voi paatya vain, mikali se tayttda jonkun rikoslaissa maaritellyn
rikoksen tunnusmerkiston. Rikosoikeudellinen jirjestelmimme ei kiusaajan vastuuta tar-
kasteltaessa ota myoskian riittavilli tavalla huomioon kiusaamisen erityisluonnetta, kuten
kiusaamisen muodostumista useista osateoista tai siti, ettd tekijini on yleensid ryhma oppi-

6 Karna2012.
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laita. Opetustoimen henkilokunnan rikosoikeudellinen vastuu taas toteutuu harvoin, koska
perusopetuslaissa ei saddetd tarkemmin siitd, kenen vastuulla ja milla tavalla koulukiusaami-
seen on puututtava. Rikosprosessi kestid myos melko kauan, eiki kiusaamisasian kisittely
rikosasiana liahtokohtaisesti johda kiusaamisen loppumiseen.

Kiusaamistapauksen saattamisella poliisin kisiteltaviksi voi kuitenkin olla kiusatun kannalta
positiivinen vaikutus, vaikka asia ei etenisi tuomioistuimeen asti. Poliisi voi selvittida kiusaa-
mistapauksia my0s silloin, kun kiusaamiseen osallistuneet oppilaat ovat alle 15-vuotiaita
eivitki vield rikosoikeudellisessa vastuussa. Myos alaikiiset voivat joutua vahingonkorvaus-
vastuuseen kiusaamisen aiheuttamista vahingoista. Poliisin auktoriteettiasema voi vaikuttaa
kiusaamisen loppumiseen. Poliisi voi myos ohjata kiusaamistapauksia rikos- ja riita-asioiden
sovitteluun. Poliisin kiayttiminen kiusaamistapausten selvittimisessid vaihtelee kuitenkin
kunnittain ja kouluittain.

Yhteiskunnassamme ja koulussa toimintaympiristona tapahtuneet muutokset pakottavat
etsimain ratkaisuja, joilla voimme vaikuttaa lasten hyvinvointiin myos koulussa. Velvoite
kohdella lapsia yhdenvertaisesti aikuisvdeston kanssa, opettajan auktoriteettiaseman muut-
tuminen, kodin ja koulun vilisen suhteen muuttuminen tasaveroisemmaksi seki kasitykset
koulun ja kodin rooleista kasvattajina heijastuvat koulun arkeen. Nuorten arvomaailmassa
korostetaan yksilon oikeuksia, mutta niistd on usein virheellisia kasityksia, mika voi johtaa
oikeuden ottamiseen lopulta omiin kisiin ja koston nikemiseen oikeutettuna. Koulukiusaa-
minen on interventioista huolimatta pysytellyt yllittavin samoissa luvuissa yli kymmenen
vuoden ajan. On todennikoistd, ettd tilanteet muuttuvat nykyistd haasteellisimmiksi. Inter-
net on luonut uuden ympiriston kiusaamiselle.

Lapsen oikeuksien sopimuksen toteutumista valvova lapsen oikeuksien komitea on korosta-
nut, ettd kaikkiin oppilaan loukkaavaksi kokemiin tapahtumiin on suhtauduttava koulussa
vakavasti ja niihin on puututtava.” Lapsilla ei ole aikuisten tavoin valmiuksia saattaa omaa
asiaansa itse asianmukaisesti kasitellyksi. Siksi lasten hyvinvoinnista ja oikeusturvasta huo-
lehtiminen ja esimerkiksi koulukiusaamistapausten selvittiminen ovat korostuneesti aikuis-
ten vastuulla.

Koulun kurinpitokeinoja ollaan uudistamassa. Tarkoituksena on luoda uusia keinoja koulun
tyorauhan siilyttimiseksi. Samaan aikaan tulee esille monisyisia kiusaamistapauksia, joiden
selvittiminen vie aikaa, mutta jotka eivit suuresta panostuksesta huolimatta ratkea. Kurinpi-
tokeinojen uudistaminen ei vastaa tihin haasteeseen, vaan tarvitaan nykyisti vaikuttavampia
keinoja nimenomaan kiusaamiseen puuttumiseen. Kiusaamistapausten selvittiminen ja kiu-
saamiseen puuttuminen liittyvit vahvasti yhteiskuntatakuuta koskeviin toimenpiteisiin, joilla
ennaltaehkiistdan nuorten syrjaytymista.

Ratkaisumahdollisuuksia

Lainsdadinto jattda opetuksen jarjestdjille liian suuren harkintavallan asianmukaisen kon-
fliktinratkaisun jarjestaimisesti. Oppilailla, huoltajilla ja opettajilla on oikeus siihen, etti
koulussa on selkeit toimintamallit ja -ohjeet erimielisyystilanteiden varalle. Konfliktinratkai-
sumalli tulee rakentaa lapsen oikeuksien sopimuksen edellyttimalla tavalla: sen tulee toteut-
taa lapsen etua, tukea syrjimittomyytti sekd oppilaan kasvua ja kehitysti, ottaa huomioon
oppilaan oikeus erityiseen suojeluun ja huolenpitoon seki sisiltdd oppilaan nikemysten
huomioon ottaminen.

7 Ks. Lapsen oikeuksien komitean yleiskommentti CRC/C/GC/8, kohta 18.
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Koulukiusaamiseen puuttumisen nykytilannetta olisi perusteltua tarkastella kokonaisvaltai-
sesti ja tehdi siltd pohjalta ratkaisut tilanteen parantamiseksi: Minkilaisia menettelytapoja
kouluilla on nykyain kiytossa kiusaamistapausten kisittelyyn ja miten tehokkaasti ne johta-
vat kiusaamisen loppumiseen? Minkilaiset edellytykset opetushenkilokunnalla on tunnistaa,
selvittda ja puuttua kiusaamistilanteisiin? Miten yhteistyd kodin ja koulun vililla kiusaa-
mistilanteiden selvittamisessa toteutuu? Kuinka usein nykyisid oikeusturvakeinoja (kantelu,
asian kisittely rikos- tai riita-asiana) kiytetdan ja minkalainen vaikutus niilld on kiusaamisen
loppumiseen? Minkalaisia menettelytapoja ja oikeusturvakeinoja muissa maissa on koulu-
kiusaamistapausten kisittelyyn? Esimerkiksi Ruotsissa on erityinen oppilasasiamies, joka voi
kasitella koulukiusaamisasioita. Lapsen oikeuksien komitea on kiinnittanyt huomiota siihen,
ettei Suomessa ole viranomaista, joka kisittelisi erityisesti lasten kohtaamia ongelmia eivitka
yleiset oikeusturvaviranomaiset toimi lapsiystavallisesti.

Koulukiusaamistapaukset pitidisi saada lihtokohtaisesti selvitettyd koulussa. Perusopetus-
laissa ei kuitenkaan saideti siitd, milld tavalla koulukiusaamista koskevat asiat on koulussa
kasiteltdvi ja kuka siitd vastaa. Kaikissa kouluissa ei ole kiytossi toimivia menettelytapoja
tapausten ratkaisemiseen, miki on oppilaiden oikeusturvan ja yhdenvertaisuuden nakokul-
masta kestimiton tilanne. Siksi perusopetuslaissa tulisi sdatia menettelyistd, joilla oppilas
ja hinen huoltajansa voisivat saattaa kiusaamisasian koulussa kisiteltdviksi. Kiusaamiseen
puuttumisen keinojen tulisi olla sellaisia, jolla tiettyyn oppilaaseen kohdistuva kiusaaminen
saataisiin mahdollisimman pian loppumaan ja oppilas paisisi jatkamaan koulunkiyntii tur-
vallisessa opiskeluympiristdssi, johon hinelld perusopetuslain mukaan on oikeus.

Sovittelua kiytetdan melko laajasti eri yhteiskunnan osa-alueilla. Koulusovittelua8, erityisesti
vertaissovittelua, kdytetdin kouluissa erilaisten konfliktien ratkaisemiseen. Koulukiusaamista-
pauksia ohjautuu jonkin verran my®os riita- ja rikosasioiden sovitteluun.9

Sovittelun avulla on mahdollista selvittdd osa koulukiusaamistapauksista. Sovittelun tavoit-
teena on palauttaa hyvi vuorovaikutus osapuolten kesken, lisitdi ymmairrysta konfliktin taus-
talla olevista syistd ja saada osapuolet itse tuottamaan ratkaisu asiassa, jolloin sopimukseen
myos sitoudutaan. Vertaissovittelu, jossa koulutettu oppilas toimii toisten oppilaiden vilisten
erimielisyyksien ratkaisijana, ei sovellu kiusaamistapausten selvittimiseen, koska sitd ei voi
jattaa lasten vastuulle. Aikuisjohtoinen koulusovittelu voi kuitenkin soveltua joidenkin kiusaa-
mistapausten selvittimiseen. Lisiksi perusteltua olisi vahvistaa mahdollisuutta ohjata kiusaa-
mistapaus kisiteltaviksi riita- ja rikosasioiden sovittelussa, koska ulkopuolisen tahon mukaan-
tulo on asian ratkeamisen kannalta usein ratkaisevaa. Kiusaamistapausten kisittely voitaisiin
jarjestad niin, ettd ne olisivat oma erillinen osansa rikos- ja riita-asioiden sovittelujarjestelmassa
mutta sovittelussa hyodynnettiisiin laajasti jo olemassa olevaa sovittelumenettelya.

Sovittelua kehitettidessi on otettava huomioon, etti sovittelun kiyttiminen perustuu vapaa-
ehtoisuuteen. Oppilailla on oikeus saada perusopetuslain mukaista opetusta, joka toteute-
taan turvallisessa opiskeluympiristossi, eikd sovittelussa voida poiketa niistd oikeuksista.
Koulukiusaamistapausten kasittelyssa osapuolten viliset valtasuhteet eiviat ole myoskiin
tasapainossa, mika voi estia tasapuolisen sovitteluratkaisun syntymisen. Oppilaalla tai hinen
huoltajallaan tulisikin aina olla mahdollisuus saattaa kiusaamistapaus myos muuten kuin
sovittelun kautta koulussa kasiteltaviksi. Koulun ratkaisu tulisi voida saattaa joutuisasti
puolueettoman ulkopuolisen tahon kisiteltaviksi, jotta oppilas ja huoltaja saisivat tietia,
onko koulu toiminut lainmukaisesti. Jos ndin ei olisi kdynyt, pitiisi pystyd varmistamaan,
ettd koulussa jatketaan toimia kiusaamisen lopettamiseksi. 10

8  http://sovittelu.com/sovittelu/sovittelu-koulusovittelu.php
9  http://www.thl.fi/fi_Fl/web/fi/aiheet/tietopaketit/sovittelu
10 Ks. Hakalehto-Wainio 2012.
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Ehdotuksemme
Me aloitteentekijat esitimme, etta

1) opetus- ja kulttuuriministerio tekee koulukiusaamiseen puuttumisen nykyisista
oikeusturva- ja muista keinoista ja niiden vaikuttavuudesta kattavan selvityksen, jossa
vertaillaan myos kansainvilisesti eri maissa kidytossa olevia keinoja,

2) perusopetuslakiin lisataan saannokset koulukiusaamiseen puuttumisen menettelytavoista
ja vastuuhenkilbistd, ja

3) nykyisten oikeusturvakeinojen (kantelu, asian kisittely rikos- ja riitaasiana) lisdksi
otetaan kayttoon uusia, kiusaamistilanteisiin erityisesti soveltuvia oikeusturvakeinoja
koulukiusaamiseen puuttumiseksi kehittimall rikos- ja riita-asioiden sovittelumenettelyi
seki saatamalli oikeudesta saattaa kiusaamisasia koulussa kisiteltiviksi ja koulun tekeman
ratkaisun lainmukaisuus ulkopuolisen viranomaistahon arvioitavaksi.

Jyviskylassa 4.4.2013
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Sosiaali- ja terveysministerio:

sosiaali- ja terveysministeri Paula Risikko, kansliapaallikko Pdivi Sillanaukee

Sisdasiainministerio:

sisaministeri Pdivi Rdsdnen, kansliapdallikko Pdivi Nerg

Eduskunnan sivistysvaliokunnan jasenet ja valiokuntaneuvokset

TIEDOKSI
Opetusalan Ammattijarjesté OAJ ry, Suomen Vanhempainliitto ry, Suomen Rehtorit ry, Opsia ry, Suomen Kuntaliitto
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